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A continuación, presentamos el estudio seroepidemiológico que llevamos a cabo con el objetivo principal 
de estimar la seroprevalencia del herpesvirus bovino tipo 2 (BHV-2) en 855 granjas de vacuno en Galicia, 
así como evaluar su posible interferencia en los programas de diagnóstico y control de la rinotraqueítis 
infecciosa bovina (IBR).
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1. INTRODUCCIÓN

El herpesvirus bovino tipo 2 (BHV-2)
es un virus ADN de doble cadena 
del género Simplexvirus, de la

subfamilia Alfaherpesvirinae, y, al igual 
que el herpesvirus bovino tipo 1 (BHV-1) 
y el herpesvirus bovino tipo 5 (BHV-5) 
pueden provocar enfermedad en el 
ganado vacuno. Los herpesvirus se 
han encontrado en un rango muy am-
plio de hospedadores (moluscos, peces, 
reptiles, pájaros, mamíferos, …). Cada 
especie animal, excepto las ovejas, 
tienen una enfermedad grave causada 

por herpesvirus, como, por ejemplo, 
la rinotraqueítis infecciosa bovina 
(IBR) en vacuno, la rinotraqueítis fe-
lina, la enfermedad de Aujezsky en 
porcino o la enfermedad de Marek 
en aves (Osterreider, 2017). Aun así, 
los alfaherpesvirus tienen un rango 
de hospedadores muy estrecho, lo 
que sugiere que cada uno ha coevo-
lucionado con su hospedador.

El virus BHV-2, al igual que otros 
herpesvirus, puede establecer latencia, 
aunque, en este caso, en los ganglios 
nerviosos sensoriales; sin embargo, 

teniendo en cuenta que las lesiones 
también pueden afectar al tejido ma-
mario, la latencia también se podría 
establecer en los nervios inguinales 
(Campos y col., 2014) y en tejidos 
linfoides regionales (Torres y col., 
2009). En el estado agudo de la in-
fección, este herpesvirus podría re-
cuperarse de los nódulos de la piel, 
cerebro, nervios ganglionares y cu-
táneos (Scott y col., 1984). Las infec-
ciones latentes pueden reactivarse 
en condiciones de estrés y podrían 
relacionarse con la diseminación de 

vp057_saudeAnimal_carmenCalvo_cast.indd   92vp057_saudeAnimal_carmenCalvo_cast.indd   92 13/02/2026   10:50:4713/02/2026   10:50:47



S A LU D  A N I M A L

02.2026 | Vaca Pinta n.º 57 | 93

 LOS MECANISMOS DE TRANSMISIÓN 
TODAVÍA SON DESCONOCIDOS, PERO SE 
SOSPECHA DE LA TRANSMISIÓN A TRAVÉS 
DE INSECTOS O DE EQUIPAMIENTOS, COMO, 
POR EJEMPLO, LA MÁQUINA 
DE ORDEÑO

la enfermedad en el rebaño (Lanave y col., 2020).  
El BHV-2 es muy próximo genéticamente al herpes 
virus simplex humano (HSV-1 y HSV-2) y al herpes 
virus simplex de los primates, aunque no está cla-
ro que pueda causar enfermedad en el ser humano 
(Ehlers y col., 1999).

La enfermedad natural se ha descrito en bovinos y 
búfalos con una incidencia estacional (Letchworth y 
col., 1994), que en el hemisferio norte abarca con ma-
yor frecuencia los meses comprendidos entre agosto 
y diciembre (Jiménez, 2005) y a menudo afecta a no-
villas primíparas (Kemp y col., 2008). Aunque la en-
fermedad se conoce desde los años 50 del siglo XX, 
los mecanismos de transmisión todavía son descono-
cidos, pero se sospecha de la transmisión a través de 
insectos o de equipamientos, como, por ejemplo, la 
máquina de ordeño (Lanave y col., 2020).

La enfermedad puede presentarse de dos formas: 
localizada y generalizada. La forma localizada 
se denomina mamilitis herpética bovina y, en este 
caso, se trata de una enfermedad vesicular que cau-
sa erosiones y necrosis en los pezones y la piel de la 
ubre (Ehlers y col., 1999). Bajo esta presentación, la 
formación de edemas mamarios puede agravar  
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la enfermedad al reducir la circu-
lación sanguínea en las áreas afec-
tadas y al hecho de obstaculizar la 
eliminación de toxinas celulares. 
En los casos en los que las lesio-
nes aparecen solo en los pezones, 
el efecto del ordeño mecánico po-
dría contribuir a la presentación de 
la forma clínica de la enfermedad 
(Bitsch, 2011). 

En aproximadamente el 10 % de 
los casos se ha visto que estas lesio-
nes pueden alcanzar la zona peri-
neal y la mucosa vulvar, aunque esta 
infección es autolimitante y suele 
curar en un par de meses (Negrão-
Watanabe y col., 2017; Amaral y col., 
2020; Lanave y col., 2020). No obs-
tante, alguno de los animales afecta-
dos puede desarrollar mamitis con 
obstrucción del pezón, lo cual hace el 
ordeño doloroso y en ocasiones im-
posible (Martin y col., 1987; Paluzzi 
y col., 1991), lo que obligaría a eli-
minar el animal. En 1992, Anthony y 
Werner observaron que la afectación 
de la glándula mamaria ocurre en 
animales de aptitud láctea y cárnica 
mantenidos en sistemas intensivos 
en áreas de clima frío y templado 
y se ha postulado que los estados 
de inmunosupresión pueden influir 
en el desarrollo de la enfermedad 
(Kemp y col., 2008).

La enfermedad puede ser trans-
mitida al ternero lactante de las 
vacas afectadas, en las cuales se 
observan lesiones en morro, muco-
sa oral y lengua. En algunos casos 
también se han descrito lesiones ul-
cerativas en el escroto de estos ani-
males o en cualquier zona de la piel 
en animales de carne (Ehlers y col., 
1999, Kemp y col., 2008).

Otra presentación, menos fre-
cuente, es la forma cutánea gene-
ralizada, que tiende a ocurrir en 
áreas climáticas tropicales o subtro-
picales (Bastawecy, 2012) y que se 
ha denominado pseudodermatosis 
nodular. Esta forma es muy similar 
a la dermatosis nodular contagiosa 
(DNC), con la que habría que esta-
blecer el diagnóstico diferencial. 
Bajo esta presentación se observan 
lesiones cutáneas nodulares, depri-
midas centralmente, que pueden cu-
rar espontáneamente en 2-4 sema-
nas (Negrão-Watanabe y col., 2017), 
las lesiones podrían distribuirse en 
la cabeza, cuello, lomo y también 
en la región perineal (Woods y col., 
1996; Brenner y col., 2009). 

 LA ENFERMEDAD PUEDE SER TRANSMITIDA AL TERNERO 
LACTANTE DE LAS VACAS AFECTADAS, EN LAS CUALES SE 
OBSERVAN LESIONES EN MORRO, MUCOSA ORAL Y LENGUA

La sangre, la serosidad de las le-
siones, la leche, la saliva y las heces 
son vehículos para la transmisión 
del virus (Pauluzzi y col., 1991). De 
todas formas, los estudios serológi-
cos parecen indicar una incidencia 
mayor de infección que de enferme-
dad (Osterrieder, 2017).

Aunque el virus BHV-2 por sí 
mismo puede causar enfermedad 
e influir en los rendimientos pro-
ductivos de la granja, se debe te-
ner en cuenta que la forma gene-
ralizada, como ya hemos dicho, se 
puede confundir con la dermatosis 
nodular contagiosa (DNC), a pesar 
de que las lesiones características 
en las capas superficiales de la piel 
junto con la temperatura corporal 
normal provocadas por el BHV-2 en 
contraste con las lesiones más pro-
fundas y una temperatura corporal 
más elevada en la DNC podrían 
ayudar a establecer un diagnóstico 
presuntivo (Brenner y col., 2009; 
Bastawecy, 2012). 

Otro aspecto importante es que 
este virus es sospechoso de provo-
car interferencias en el diagnóstico 
de la IBR debido a la existencia de 
reacciones cruzadas en el ELISA 
para la detección de anticuerpos 
frente a la glucoproteína gB del her-
pesvirus bovino tipo 1. Estas reac-
ciones cruzadas han sido documen-
tadas en estudios (Böttcher y col., 
2012; Valas y col., 2019, Singer y 
col., 2020, Petrini y col., 2020) rea-
lizados en varios países europeos 
(Francia, Alemania, Italia) con los 
cuales España, y más concretamen-
te Galicia mantiene intercambios in-
tracomunitarios de animales vivos, 
siendo estudiada la importancia de 
las reacciones cruzadas de este her-
pesvirus en la evaluación del progra-
ma de erradicación de la IBR (Bettini 
y col., 2023).

El programa voluntario de con-
trol de IBR en Galicia se viene rea-
lizando de forma ininterrumpida 
desde 2004. 
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 EL DIAGNÓSTICO DE LA IBR SE BASA EN LA UTILIZACIÓN 
DE PRUEBAS INMUNOENZIMÁTICAS (ELISA), QUE DETECTAN 
ANTICUERPOS FRENTE A DOS GLUCOPROTEÍNAS DEL VIRUS, 
LAS GLUCOPROTEÍNAS B Y E

Este programa es desarrollado 
por las Agrupaciones de Defensa Sa-
nitaria Ganadera (ADSG) y, como re-
sultado de esta vigilancia y control, 
la prevalencia individual del IBR se 
situó en torno al 4 % en 2024. 

El diagnóstico de la IBR se basa 
en la utilización de pruebas inmu-
noenzimáticas (ELISA), que de-
tectan anticuerpos frente a dos 
glucoproteínas del virus, las gluco-
proteínas B y E. La glucoproteína B 
(gB), una proteína altamente con-
servada en todos los herpesvirus 
(Fan y col., 2021), está situada en la 
envoltura del virus y es esencial en 
los primeros pasos de la infección 
de las células epiteliales del tracto 
respiratorio superior y genital de 
los bovinos por el BHV-1 (Quintero, 
2023). La glucoproteína E (gE) es 
imprescindible para que el virus 
pueda transmitirse directamente de 
célula a célula (Rebordosa, 1997) y 
es particularmente importante, ya 
que las vacunas que eliminan su 
gen codificador pueden usarse para 
distinguir entre animales infectados 
y vacunados, lo que facilita el desa-
rrollo del programa de control de 
esta enfermedad.

Como consecuencia de la aplica-
ción del programa de control de IBR 
realizado por las ADSG, en algunas 
áreas de Galicia donde la prevalen-
cia de IBR es muy baja, entre los 
años 2019 y 2021, en el Laborato-
rio de Sanidad y Producción Animal 
de Galicia (Lasapaga) se detectaron 
resultados anómalos en las pruebas 
diagnósticas de IBR (animales con 
anticuerpos frente a la glucopro-
teína B y en los que no se detectan 
frente a la glucoproteína E) en gran-
jas históricamente libres de IBR, 

cuyos animales no están vacunados 
y en los que, una vez realizada una 
investigación epidemiológica, se 
descarta la presencia del herpesvi-
rus bovino tipo 1. Además, a par-
tir del 2019, año de la publicación 
del R.D. 554/2019, que establece el 
programa voluntario de prevención, 
control y erradicación de la IBR 
en España, el número de animales 
analizados mediante el ELISA gB 
aumentó, en un esfuerzo por califi-
car las granjas en el máximo nivel 
sanitario, con lo cual la detección de 
animales con estos resultados anó-
malos (gB+/gE-, no vacunados) po-
dría aumentar.

La detección de la presencia de 
anticuerpos frente al BHV-2 es una 
forma indirecta de confirmar el 
contacto del virus con los animales 
en un número representativo de 
granjas. Conocer la seroprevalen-
cia y distribución de este herpes-
virus, y considerando las posibles 
interferencias antes citadas en el 
diagnóstico del herpesvirus bovino 

tipo 1, puede contribuir al diseño 
de estrategias dentro del programa 
de control y erradicación de la IBR 
que mejoren la especificidad del 
diagnóstico.

Debido a esta situación, se plan-
teó la realización de un estudio se-
roepidemiológico que permitiese es-
timar la seroprevalencia del BHV-2 
en Galicia, teniendo en cuenta algu-
nos factores o variables que contri-
buirían a conocer su epidemiología, 
como pueden ser la localización 
geográfica de las granjas, la clasifi-
cación zootécnica de las explotacio-
nes positivas, su sistema producti-
vo y si estaban integradas en una 
ADSG o no.

2. MATERIAL Y MÉTODOS
2.1. Área de estudio y granjas se-
leccionadas
El estudio se realizó en la Comunidad 
Autónoma de Galicia. Esta región 
está localizada entre las latitudes 
43º 48’N y 41º49’N y las longitudes 
6º44’W y 9º18’W, cuenta con una su-
perficie de 29.575 km2 (IGE, 2019) y 
está rodeada por el mar Cantábrico y 
el océano Atlántico. Esta localización 
da la región un marcado carácter 
oceánico, con temperaturas suaves 
y abundantes lluvias (Castillo-Rodrí-
guez y col., 2006).

Galicia cuenta con una agricultu-
ra y ganadería que ocupa más del 
80 % del territorio (López-Iglesias, 
2019). El uso de la tierra es diferen-
te al de otras áreas de España y del 
área atlántica, ya que solo el 28 % 
está dedicado a pastos y forrajes, 
a diferencia de otras áreas que re-
presentan el 40 % de la superficie 
(Sineiro, 2019). Además de esta baja 
superficie agraria dedicada a los  

El programa voluntario de control de IBR en Galicia se viene realizando de forma ininterrumpida desde 2004
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pastos y forrajes, otra característica 
de Galicia es la alta fragmentación 
de esta superficie agraria y la defici-
taria base territorial de las granjas. 
Aún así, los ganaderos gallegos son 
exportadores netos de leche, carne 
y derivados (López-Iglesias, 2019).

En esta región hay distribuidas 
unas 25.000 granjas de vacuno, 
aunque esta distribución no es ho-
mogénea, ya que la mayoría de las 
granjas, y las más grandes, tienden 
a situarse en la zona central y norte 
septentrional. En el sur hay menos 
granjas y con menos censo, la ma-
yoría de aptitud cárnica (IGE, 2020).

El estudio se estratificó teniendo 
en cuenta el número y aptitud de 
granjas en cada provincia según los 
datos del Instituto Gallego de Esta-
dística (IGE) del año 2020. Se tuvo 
en cuenta la provincia como unidad 
de estratificación porque, dentro del 
sistema jerárquico de la Unión Euro-
pea creado por el Reglamento (CE) n.º 
1059/2003 para clasificar el territorio 
de los estados miembros a efectos de 
recopilar, desarrollar y publicar esta-
dísticas regionales de manera armo-
nizada y comparable, es el territorio 
más pequeño considerado (categori-
zado como NUTS3). Bajo este criterio, 
en total fueron analizadas 855 gran-
jas, las cuales fueron seleccionadas 
al azar y su distribución geográfica 
incluyó a 152 ayuntamientos de los 
313 que comprende la comunidad 
autónoma (NUTS2) (tabla 1, figura 1).

Además de la realización del estu-
dio de seroprevalencia, se tuvieron 
en cuenta algunas variables des-
criptivas del tipo de granja como 
fueron la distribución en el terri-
torio (según la provincia donde se 
ubicaba la granja), el tipo de aptitud 
productiva (de leche, de carne o de 
aptitud mixta), el sistema producti-
vo (granjas intensivas, semiextensi-
vas y extensivas) y si la granja for-
maba parte de una ADSG o no.

Provincia 
(NUTS3)

Ayuntamientos 
muestreados

Granjas de leche Granjas de carne Granjas mixtas
Total

Censo* Muestreadas Censo* Muestreadas Censo* Muestreadas

A Coruña 59 2.817 146 6.879 172 159 13 331

Lugo 52 2.996 163 8.824 154 276 5 322

Ourense 21 47 2 1.506 31 4 - 33

Pontevedra 20 1.129 70 3.131 96 22 3 169

Galicia 152 6.989 381 20.340 453 461 21 855

*Censo de granjas según IGE (2020)

Tabla 1. Granjas muestreadas según su distribución geográfica y aptitud

Tabla 2. Resultados de seroprevalencia aparente individual y por granja

Figura 1. Distribución geográfica de las gran-
jas incluidas en el estudio (QGIS 3.26.0)

2.2. Muestras de suero
Las muestras de suero utilizadas en 
el estudio, 24.742 en total, se selec-
cionaron de entre las recogidas para 
realizar los programas sanitarios 
obligatorios (Campañas de Sanea-
miento) y facultativos (de ADSG) en 
las tres sedes (Lugo, Mabegondo y 
Salcedo) del Laboratorio de Sani-
dad y Producción Animal de Galicia 
(LASAPAGA) durante el año 2022. 
Estas muestras se mantuvieron 
congeladas hasta el momento de su 
procesado. Tras su descongelación, 
se transfirieron a placas de micro-
titulación de 96 pocillos para reali-
zar los ensayos inmunoenzimáticos 
para detectar los anticuerpos frente 
al BHV-2. El kit ELISA utilizado fue 
el “ID Screen BHV-2 Indirect” (ID.Vet, 
France) y el ensayo se llevó a cabo 
según las instrucciones del fabri-
cante. Este kit permite clasificar los 
sueros en tres categorías: negativo, 
positivo y no concluyente. A efecto de 
la clasificación de las explotaciones, 
las muestras inconclusas se incluye-
ron en el grupo “positivas”.

2.3. Análisis estadístico
Para procesar estadísticamente los 
datos se utilizó el siguiente software: 
- IBM® SPSS® Statistic 26: análisis 

de frecuencias, tablas descriptivas 
y estudio estadístico mediante la 
prueba de Chi-cuadrado, conside-
rando que las diferencias eran esta-
dísticamente significativas cuando 
el nivel de significación era p< 0,05.

- Para realizar los mapas de geolo-
calización de las explotaciones se 
usó el programa QGIS 3.26.0-Bue-
nos Aires.

3. RESULTADOS
3.1. Análisis de la seroprevalencia
El resultado del cálculo de la sero-
prevalencia aparente indica que el 
porcentaje de animales positivos es 
del 6,9 % y el de granjas con al me-
nos un animal dudoso o positivo es 
del 34,2 % (tabla 2). 

Estos resultados pueden estar in-
fluenciados por la sensibilidad y es-
pecificidad del test. Por ello, se realizó 
una corrección teniendo en cuenta la 
influencia de estos dos parámetros 
(tabla 3, pág. sig.). La seroprevalencia 
real, teniendo en cuenta esta correc-
ción realizada en función de los valo-
res de sensibilidad y especificidad del 
kit suministrados por el fabricante 
(ID.Vet, comunicación personal), es la 
que aparece en la tabla 3. 

Dudosos Negativos Positivos Total No negativos % Intervalo de confianza (%)

Animales 159 23.041 1.542 24.742 6,9 6,58 – 7,22

Granjas 9 563 283 855 34,2 31,02 – 37,38
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de la inmunidad no se ha establecido. Bovino: Para la inmunización activa de bovino para reducir la viremia causada por el serotipo 3 del virus de 
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Medicamento sujeto a prescripción veterinaria. En caso de duda, consulte a su veterinario.
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Tabla 3. Seroprevalencia real, por animal y por granja, teniendo en cuenta la sensibi-
lidad y especificidad del test usado

Tabla 4. Valores de seroprevalencia teniendo en cuenta diferentes características de 
las granjas estudiadas

Dudosos Negativos Positivos Total No negativos % Intervalo de confianza (%)

Animales 159 23.041 1.542 24.742 5,38 5,10 – 5,66

Granjas 9 563 283 855 34,1 30,92 – 37,28

Tal y como se puede observar en 
la tabla 3, el porcentaje de animales 
no negativos detectados mediante el 
ELISA para detección de anticuerpos 
frente al BHV-2 es bajo, aunque se 
detectó en aproximadamente un ter-
cio de las granjas analizadas.

3.2. Variabilidad en los valores de 
seroprevalencia
Los resultados del análisis estadísti-
co realizado indican diferencias esta-
dísticamente significativas (p<0.05) 
en las variables consideradas: pro-
vincia, clasificación zootécnica, sis-
tema productivo y pertenencia a una 
ADSG.

a. Provincia (NUTS3)
La distribución geográfica de las 
granjas con al menos un animal 
dudoso o positivo no es homogénea 
según los porcentajes obtenidos en 
cada provincia (tabla 4). La provin-
cia con el mayor nivel de seropre-
valencia frente al BHV-2 fue Ouren-
se (84,8 %), seguida por A Coruña 
(38,1 %), Pontevedra (29,6 %) y, fi-
nalmente, Lugo (27,3 %). 

b. Clasificación zootécnica
El porcentaje de granjas positivas 
tampoco se distribuye homogénea-
mente cuando consideramos su cla-
sificación zootécnica, ya que, como 
se puede observar en la tabla 4, el 
porcentaje de granjas de carne po-
sitivas es aproximadamente el doble 
que el de las de aptitud lechera. En 
el caso de explotaciones de aptitud 
mixta, el porcentaje de positividad 
observado es mayor que en las otras 
dos clasificaciones, si bien debemos 

tener en cuenta que el número de 
granjas analizadas con esta aptitud 
es mucho menor, lo que puede influir 
en el porcentaje detectado.

c. Sistema productivo
El porcentaje de granjas positivas es 
mayor en las granjas en el sistema 
extensivo, donde casi el 48 % de es-
tas granjas tienen al menos un ani-
mal no negativo. Las semiextensivas 
presentan un valor intermedio, aun-
que más próximo a las granjas no-
extensivas. En este caso, debemos 
indicar que el número de granjas de 
las que se pudo determinar el siste-
ma productivo era de 813 de las 855 
analizadas.

d. Aplicación de un programa sanita-
rio de ADSG
Las granjas que no están en ADSG 
tienen una prevalencia significativa-
mente más alta (43,0 %) que aquellas 
que sí lo están (29,3 %), tal y como se 
aprecia en la tabla 4. 

4. DISCUSIÓN
Los estudios de seroprevalencia del 
BHV-2 publicados son escasos; aun 
así, la seroprevalencia individual ob-
tenida en Galicia (5,4 %) es menor 
que la observada en estudios realiza-
dos en Reino Unido o Brasil. 

 LA PROVINCIA CON EL MAYOR 
NIVEL DE SEROPREVALENCIA 
FRENTE AL BHV-2 FUE 
OURENSE (84,8 %), SEGUIDA 
POR A CORUÑA (38,1 %), 
PONTEVEDRA (29,6 %) Y, 
FINALMENTE, LUGO (27,3 %)

Variables Clasificación
Positividad

N %

Provincia (N= 855)

A Coruña (N=331) 126 38,1

Lugo (N=322) 88 27,3

Ourense (N=33) 28 84,8

Pontevedra (N=169) 50 29,6

Clasificación zootécnica 
(N= 855)

Carne (N= 453) 202 44,6

Leche (N=381) 77 20,2

Mixtas (N= 21) 13 61,9

Sistema productivo 
(N= 813)

Extensivo (N= 417) 199 47,7

No extensivo (N= 142) 25 17,6

Semiextensivo (N= 254) 57 22,4

Pertenencia a una ADSG 
(N= 855)

Sí (N=553) 162 29,3

No (N= 302) 130 43,0

En Reino Unido el porcentaje de 
animales seropositivos rondaba el 
20 % (Dardiri y col., 1972), y en la re-
gión oeste de São Paulo alcanzaba el 
87,7% de los sueros analizados me-
diante seroneutralización (De Stefano 
y col., 2006). 

En la Europa continental, Suiza 
tiene una seroprevalencia que se 
sitúa en torno al 7 % (Engels y col., 
1979) y en Baviera es próxima al 
5,51 (Singer et al., 2020). En la re-
gión belga de Valonia es del 13 % 
(Deblon, 2020). Si tenemos en cuenta 
el porcentaje de granjas positivas, el 
valor encontrado en Galicia (34 %) es 
mayor que el reportado por Singer 
y col. (2020) en Baviera (19,21 %), 
y similar al observado en la región 
alemana de Suabia (37,6 %).

En Galicia, aproximadamente el 
65 % del censo de las granjas de le-
che están en ADSG; este porcentaje 
es inferior en las granjas de carne 
(próximo al 19 %), situándose las de 
aptitud mixta en una posición in-
termedia (el 47 %). A la hora de la 
realización del programa de control 
y vigilancia de IBR de las ADSG de 
Galicia, en el año 2022, hubo 2.508 
granjas que utilizaron el ELISA gB; 
de estas, el 72 % eran de leche, 
mientras que en las 5.674 que uti-
lizaron el ELISA gE, los porcentajes 
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se repartían casi equitativamente 
entre carne y leche (50,6 % y 49,4 %, 
respectivamente). 

La posibilidad de detectar reaccio-
nes cruzadas en los ELISA gB podría 
ser mayor, por tanto, en las granjas 
de leche, de las cuales, en 2022, el 
80 % de las analizadas tenían un 
manejo semiextensivo o no extensi-
vo. Sin embargo, como resultado de 
este estudio, se observa que la sero-
prevalencia del BHV-2 es mayor en 
granjas de carne, en las que están en 
extensivo y en granjas que no apli-
can un programa sanitario de ADSG.

La falta de homogeneidad en la 
distribución geográfica de las gran-
jas también fue observada por Imai 
y col. (2004) en Japón y por Singer y 
col. (2020) en las regiones alemanas 
de Baviera y Suabia. En Japón la se-
roprevalencia osciló entre el 0,99 % 
obtenido en 4 prefecturas de 27 ana-
lizadas, hasta unos porcentajes que 
variaron entre el 10 y el 81,1 % en 
islas de la zona subtropical japone-
sa (Imai y col., 2004). En el estudio 
realizado por Singer y col. (2020) el 
porcentaje de granjas positivas en el 
norte de Baviera fue del 4,8 % mien-
tras que en Suabia este porcentaje 
alcanzó el 37,6 %. 

El alto porcentaje de positividad 
observado en Ourense podría estar 
relacionado con la clasificación zoo-
técnica de las explotaciones, ya que, 
si bien en otras provincias el núme-
ro de explotaciones de leche y carne 
analizadas podría ser similar, en Ou-
rense la mayoría de las granjas eran 
de aptitud cárnica, como consecuen-
cia del mayor censo de este tipo de 
granjas con respecto al de granjas de 
leche en su territorio. 

Esta falta de homogeneidad en la 
distribución de la seropositividad 
también se ha observado en estudios 
previos realizados en Galicia con el 
herpesvirus bovino tipo 1, en el que 
la agrupación geográfica de la po-
sitividad se observaba en aquellas 
zonas donde había más granjas de 
carne (Calvo y col., 2023). 

La razón de la mayor positividad 
en granjas de carne y en granjas en 
extensivo puede estar relacionada 
con la mayor longevidad de los ani-
males en estos sistemas productivos, 
ya que la seropositividad frente al 
BHV-2 aumenta con la edad (Imai 
y col., 2004). Este comportamien-
to también se ha observado en las 
infecciones por el herpesvirus cau-
sante de la IBR: Eiras y col. (2009) 
y Posado y col. (2012) encontraron 
una relación estadísticamente signi-
ficativa entre la edad y la presencia 
de anticuerpos, aumentando la posi-
tividad con la edad de los animales.

La existencia de un programa sa-
nitario, incluso aunque no incluya la 
vigilancia de esta enfermedad espe-
cíficamente, puede influir en su con-
trol, ya que una parte importante de 
cualquier programa de salud se basa 
en la implementación de medidas de 
bioseguridad y de bienestar animal 
que podrían prevenir la introducción 
de enfermedades en la granja y evi-
tan los estados de inmunosupresión 
del animal. 

Algunos otros factores que podrían 
influir en esta diferencia en la sero-
prevalencia del BHV-2 podrían ser 
la eliminación de animales con an-
ticuerpos frente a la gB detectados 
en el programa de control de IBR, o 
incluso algunas otras medidas como 

las desinsectaciones o cualquiera que 
contribuyese a mejorar la higiene 
de los animales, ya que la transmi-
sión del BHV-2 podría producirse 
por contacto directo con el exudado 
seroso de las lesiones ricas en virus, 
por el amamantamiento o a través 
de insectos que pueden trasmitir 
mecánicamente el virus de animal a 
animal (Martins y col., 2009).

La seroprevalencia observada y 
su distribución plantean la hipótesis 
de que la aparición de los resultados 
anómalos en el diagnóstico de la IBR 
aumentaría a medida que las granjas, 
al mejorar su estatus sanitario, utili-
zasen el ELISA gB para calificarse y 
mantenerse en los niveles sanitarios 
más altos establecidos en la norma-
tiva, y justificaría el estudio de qué 
condiciones zootécnicas, ambientales 
o medidas de bioseguridad influyen 
en estos resultados. Asimismo, sería 
necesaria la planificación de estrate-
gias diagnósticas que se han de im-
plementar en el marco de los progra-
mas sanitarios de vigilancia y control 
de la IBR, que permitiesen a las gran-
jas evitar los problemas causados por 
las interferencias diagnósticas, como 
puede ser la utilización del ELISA gE 
en aquellas explotaciones en las que 
los resultados serológicos indiquen 
este hecho. Estas estrategias ya se 
están empleando en algunas explota-
ciones del programa de ADSG de Ga-
licia en las que hay sospecha de estas 
interferencias. 
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